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DOUTOS JULGADORES

BANCO BRADESCO S.A. por nao se conformar com a
decisdo do Juizo da 2% Vara da Comarca de Cajazeiras, que deferiu pedido de
levantamento de numerarios a titulo de multa, agravou contra EDUARDO JORGE
CEZAR GUEDES, objetivando sua total reforma. O agravante argumenta, em sintese,
que o Juiz "a quo” determinou a liberagao dos valores blogueados, a titulo de multa, de
forma indevida, haja vista ter cumprido, no prazo estipulado, a decisao judicial que
mandava apresentar documentos bancarios relacionados ao agravado. Disse, também,
que atacou os calculos da Contadoria, que levou em conta a data da primeira decisao,
descartando a repetigdo de nova intimagdo da mesma decisdo. Pediu, ainda, a
concessao de efeitos suspensivos ao agravo. O Juiz a qguo prestou as informagoes
requisitadas, mantendo inalterada a decisdo objurgada, e informou gie o valor da multa
aplicada foi liberada mediante expedicao de alvara (fls. 225228) O ilustre Relator negou
efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento, indeferindo o pedido de liminar (fls.
242/243). Intimacao aos procuradores do Agravado para apresentarem contra-razoes
(fl. 244). Contra-razées apresentadas pelo Agravado, requerendo que fosse negado
provimento ao Agravo (fls. 246/250). Vistas a Procuradoria de Justica (fls. 251).

E o Relatério. Opino.

O agravo de instrumento é tempestivo e esta instruido com as
pecas obrigatorias.

Mesmo que se atente para o fato de que se tornou pratica
rotineira a fixagdo da sangao processual que ora se examina, cumpre ponderar que,
merece reparo a decisao guerreada no que tange & fixagdo da multa cominatéria.
Com efeito, a autorizagao legal contida nos arts. 461, § 4°. do CPC, e 84, § 4°, do CDC,
voltada a garantir o cumprimento de ordem judicial para a apresentagdo de determinado
contrato, nao se aplica ao presente caso, incidindo, na espécie, o disposto no art. 359 do
CPC.



Ante tal circunstancia. caberia ao estabelecimento bancario
Agravante apresentar o pacto celebrado com o Agravado, bem como os extratos solicitados
pelo Juizo, e, caso ndo atendida a determinacao judicial de exibicdo. haveria de suportar
eventual decisao desfavoravel aos seus interesses. A exibicdo de documentos, pleiteada
em sede de acao revisional, rege-se pelos artigos 355, 358 e 359 do CPC:

Art. 355. O juiz pode ordenar que a parte exiba documento ou coisa, que se ache em
seu poder.

Art. 358. O juiz ndo admitira a recusa:
| - se a requerido tiver obrigagao legal de exibir;
Il - s& o requerido aludiu ac documento ou & coisa, no processo, com o intuito de
constituir prova:
Il - se o documento, por seu contetdo, for comum &s partes.

Art. 359, Ao decidir o pedido, o juiz admitira como verdadeiros os fatos que, par meio
do documento ou da coisa, a parte pretendia provar:
| - se o requerido ndo efetuar a exibigdo, nem fizer qualquer declaragdo no prazo do
art. 357
Il - se a recusa for havida por ilegitima.

Assim, o descumprimento da determinacao judicial enseja a
aplicaga@o do art. 359, 1, do CPC, sendo descabido o arbitramento de multa diaria:

EMENTA: AGRAVO INTERNO. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. DESCUMPRIMENTO. MULTA COMINATORIA. IMPOSSIBILIDADE. A
exibicdo de documentos, pleiteada em sede de agdo revisional, rege-se pelos artigos 355 e
seguintes do CPC. Assim, o descumprimento da determinagéo judicial enseja a aplicagdo
do art. 359, |, do CPC, sendo descabido o arbitramento de multa diaria. Inviabilidade de
guitagao da divida através da compensacdo com o valor auferido a titulo de multa. Inexisténcia
de previsao legal em ambas as hipoteses. AGRAVC INTERNC PROVIDO. (Agrave N°
70016264137, Segunda Cémara Especial Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Tilio de
Oliveira Marting, Julgado em 17/10/2006). (Grifei)

A exibicao de documentos, pleiteada em sede de acéo
revisional, rege-se pelos artigos 355 e seguintes do CPC. Em se tratando de documento
comum as partes, como € o caso dos contratos revisandos, o art. 358 do CPC, estabelece:
‘O juiz ndo admitira a recusa’ |ll — se o documento, por seu contetdo, for comum as
partes’. Portanto, descabe a fixacao de multa diaria, no caso de descumprimento,
pois incide o art. 359, que dispde: "Ao decidir o pedido, o juiz admitirda como verdadeiros
os fatos que, por meio do documento ou da coisa, a parte pretendia provar: Il — se a recusa
for havida por ilegitima”. Assim, ndo cabe a multa prevista no art. 461 do CPC para os
casos de descumprimento de exibicio de documentos. O desatendimento da
determinacao de apresentacdo dos contatos atrai a aplicacac da sancgao do art. 359 do
CPC:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAD MONOCRATICA. ACAO CAUTELAR DE
EXIBICAC DE DOCUMENTOS. MULTA DIARIA. DESCABIMENTO. Nao cabe a multa prevista
no art. 461 do CPC para os casos de descumprimento de exibicdo de documentos. O
desatendimento da determinacdo de apresentacdo dos contatos atrai a aplicagao da
sangao do art. 359 do CPC. Precedentes jurisprudenciais. AGRAVO PROVIDO. [Agravo de
Instrumente N° 70022579494, Décima Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Luis Augusto Coelho Braga, Julgado em 20/02/2008). {Grifei)

Desse modo, descabe a aplicagdo de multa ao Agravante,
ante o descumprimento de decisdo que determinou a juntada de documentos, uma vez que,
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no caso, nao atendida a medida, presumir-se-ao verdadeiros os fatos que, por meio dos
documentos, a parte pretendia provar, consoante o disposto no art. 359, |, do CPC:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAQ DE COBRANCA. DETERMINACAO DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. MULTA DIARIA PARA CASO DE DESCUMPRIMENTO DA MEDIDA
DESCABIMENTO. Descabe a aplicagao de multa ao agravante, ante o descumprimento de
decisao que determinou a juntada de documentos, uma vez que, no caso, nio atendida a
medida, presumir-se-ao verdadeiros os fatos que, por meio dos documentos, a parte
pretendia provar, consoante o disposto no art. 359, |, do CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PROVIDO EM DECISAO MONOCRATICA" (Agravo de Instrumento N° 70016421158, Sequnda
Camara Especial Civel, Tribunal de Justiga do RS, Relator: Sergio Luiz Grassi Beck, Julgado em
10/08/2006). (Grifei)

Destarte, em caso de recusa indevida do documento pela parte,
assim reconhecida pelo Juiz, descabe a imposigdo de multa em raziao dessa
recalcitrancia, pois a lei determina outra solugdo em tal caso: admitir como verdadeiros
os fatos que. por meio do documento ou coisa, a parte pretendia provar {art. 359, caput, do
CPC):

"ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE PROBATORIO, EXIBICAC DE
DOCUMENTOS. Em se tratando de pretensao exibitaria de documentos, verificada no curso de
um processo de conhecimento, o iter processual a reger tal postulagio deve ser o dos arts. 355 &
seguintes do CPC. IMPOSICAC DE MULTA A PARTE PELA NAQ-APRESENTACAD DE
DOCUMENTO, INADMISSIBILIDADE. Em caso de recusa indevida do documento pela parte,
assim reconhecida pelo Juiz, descabe a imposicao de multa em razdo dessa recalcitrancia,
pois a lei determina outra solugao em tal caso: admitir como verdadeiros os fatos que, por
meio do documento ou coisa, a parte pretendia provar (art, 359, caput, do CPC). Agravo de
instrumento provido de plano, porque manifestamente procedente (ar. 557, §1°-A, do CPC)".
(Agravo de Instrumento N? 70014714513, Décima Primeira Camara Civel Tribunal de Justica do
RS, Relator: Voltaire de Lima Moraes, Julgado em 23/03/2006). (Grifei)

Assim, no que tange a aplicagdo da multa pela nao
apresentacao de documentos, afigura-se descabida, inexistente embasamento legal a
cominagao. Com efeito, diversa € a sancdoc para o caso de descumprimento da
determinacdo de apresentacdo do documento. conforme previsao do art 359, | do CPC,
admitindo o juizo como verdadeiros os fatos que por meio do documento a parte pretendia
provar. Em suma, descabe a aplicacao de multa ao Agravante, ante o descumprimento de
decisdo que determinou a juntada de documentos, uma vez que, no caso, ndo atendida a
medida, presumir-se-3o verdadeiros os fatos que, por meio dos documentos, a parte
pretendia provar, consoante o disposto no art. 359, |, do CPC. Nessa linha de raciocinio, é
indevida a multa fixada pelo juizo a quo (fl. 411 dos autos principais), pois nao ha previsao
legal para a sua incidéncia nessa hipétese, bem como, porque a guestao deve ser dirimida
com base nos artigos ja mencionados. Ademais, no caso concreto o réu trouxe aos autos
todos os documentos necessarios para o deslinde da acdo. Assim, nao se aplica a
sancao prevista no art. 359, Il, do CPC. Destaca-se, ainda, da jurisprudéncia o seguinte
aresto:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. EXIBICAO DE
DOCUMENTO. DESCUMPRIMENTO DA ORDEM QUE PODE, QUANDOD MUITO, LEVAR A
INCIDENCIA DO ART. 359 DO CPC. DESCABIDA, ASSIM, A IMPOSICAD DE MULTA, POIS
NAO SE TRATA DE OBRIGAGAD DE FAZER OU NAQ-FAZER, NEM PARA ENTREGA DE
COISA. PRECEDENTES DA CORTE. AGRAVO PROVIDO. UNANIME. {TJRS. Agravo de
Instrumento n. 70010679751, 182 Camara Civel, rel. Des. Pedro Luiz Pozza, J. 3-03-2005),

Em sede de tutela antecipatoria, ou de liminar em acéo
revisional de contrato, ainda que reconhecido o dever de exibir por parte da parte
demandada, nao pode esse dever ser confundido com obrigacao de fazer ou de nao fazer,
obrigacoes essas que, afetas a uma disciplina juridica prépria, autorizam uma tutela
jurisdicional completamente diferenciada. Ao contrario. a coercdo das exibitorias de
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documentos & informada pela presungao legal que decorre da ndo exibicdo: o da admissao
da veracidade dos fatos que, através dos documentos exibendos, se pretendia provar (art.
359, CPC). Nao ha aqui, entao. lugar para a cominagdo da multa pertinente as obrigacoes
de fazer ou de naoc fazer. Assim: "A consequéncia da negativa de exibicio sera apenas a
admissao. como verdadeiros, dos fatos que se pretendia provar" (RT 788/280). Desse
modo, € inviavel a cominagao de multa no caso. Ha de se considerar, ainda, gque na
hipétese o reu trouxe aos autos os documentos necessarios para o deslinde da agéo.
Dessa forma, nao ha sancao a ser aplicada, nos termos do art. 359, Il. do CPC. E de se
prover, pois, o reclamo recursal deduzido, cancelando-se a imposigcao, ao Agravante, da
multa cominatéria fixada na decisdo interlocuteria. Ainda, informou o Juizo a quo que foi
“solicitado pelo agravado a liberagdo do valor da multa aplicada, guantia que foi liberada
mediante expedicdo de alvara’.

Entende o E. STJ que o pedido de levantamento de valores
consignados em juizo somente teria cabimento em caso de execucgdo proviséria, mediante
oferecimento de caucao suficiente e idénea, circunstancias que nao foram observadas
pelo juiz de primeiro grau, caracterizando aparente teratologia e ilegalidade da decisao.

Frocesso: AgRg na MC 12112/ MA; AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR
2006/0229141-7

Relator(a): Ministra NANCY ANDRIGHI {1118)

Orgdo Julgador: T3 - TERCEIRA TURMA

Data do Julgamento: 14/12/2006; Data da Publicagao/Fonte: ©J 05.02 2007 p. 217

Ementa

Agravo regimental em medida cautelar. Processamento e julgamento pelo st antes da
interposicao e admissac de recurso especial. Possibilidade, nas hipoteses em gue ficar
confirmada: (i) a plausibilidade do direito suscitado pela parte; (i) a urgéncia da

prestagao jurisdicional; e (i) a teratologia ou ilegalidade patente da decisdo recomda. Decisdo
extra ou ultra petita,

Inexisténcia. Pedido abrangente. Levantamento de valores consignados em juizo apos a prolagéo
de sentenca. Necessidade de previo decurso dos prazos recursais e, em caso de execugdo
provisoria, do oferecimento de caugao suficiente e idonea.

- 0 5TJ vem, excepcionalmente, reconhecendo sua competéncia para processar e julgar medida
cautelar antes da interposicdo e admissfo do recurso especial, nas hipoteses em que fica
caracterizada: (i) a plausibilidade do direito suscitado pela parte; (i} a urgéncia da prestagéo
jurisdicional; e (iii) a teratologia ou ilegalidade patente da decisao recomda.

- A presenca dos requisitos acima enumerados & analisada caso a caso, sempre com base na
sensibilidade e no bom senso do relator, a guisa dos principios de livee convencimento e
persuasao racional.

- Nao ha de se falar em decis3o extra ou ultra petita se a liminar concedida encampou todos os
termos do pedido, formulado de maneira abrangente

- prolatada a sentenca. o pedido de levantamento de valores consignados em juizo teria
cabimento apds o decurso dos prazos recursais e, em caso de execugdo provisoria,
mediante oferecimento de caugdo suficiente e idonea, circunstincias que ndo foram
observadas pelo juiz de primeiro grau, caracterizando aparente teratologia e ilegalidade da
decisdo.

Agravo intemo a gue se nega provimenta. (Grifei)

Ante o exposto, opina o MP no sentido de conhecer do
recurso e dar-lhe provimento, para revogar a decisdo que fixou multa cominatéria,
e desconstituir os efeitos dessa deliberagdo. determinando-se, ainda, a imediata
devolugao dos valores levantados pelo Agravado através de Alvara.

E o Parecer.

Jodo Pessoa, em 09 de abril de 2008.

Hioeere
Otanilza Nunes de Lucena
Procuradora de Justica



