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RETROATIVIDADE DA LEI PENAL BENEFICA

0 DIREITO EM DEBATE:

A CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO
ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/06 (LEI DE TOXICOS)

F,m wm Pais e .'1'1]""['(2 Qs L‘ﬁ.‘ik]:& Lic-
correntes da incessante ¢ inllaciona
agio legiferante, o problema da sucessio
de leis penais, e especificamente a ques-
tio da retroatividade da lei penal mais
benéfica, parcce nunca guerer sair de
cena, reiteradamente emergindo com tada
larga a cada nova lei publicada, susciran-
do acalorados debates ¢, dentre eles, a
questao sobre a possibilidade da conjun-
¢Ao de elementos da anriga ¢ nova lei para
a valoragio da benignidade e sua even-
al apli retroativa.

Nocaso, a Lein® 11 34306, em sen arc.
33, 8 4% criow inédita causa de diminui-
gio de pena em relagio ao crime de trihi-
co ilicite de entorpecentes, ao cstabele-
cer que as penas serio diminuidas de 156
a 2/3 nos casos de réus primidrios e de bons
antecedentes, que nio se dediguem a ati-
vidades eriminosas ¢ nem integrem orga-
nizagio criminosa, perando, assim, a ques-
tao de sua aplicabilidade, ou nio, aos ca-
508 anteriores i sua vigéncia,

De fato, a posigio |Iu;1m itica que nega
a combinagio entre a .mug:l = a nova led,
COmMm A cc1[131<_<_||,1q.:|:1(: apli A0 retroativa dL‘
parte da lei nova mais favordvel aes acusa-
dos, ¢ considerada a posigio tradicional ¢
vem embasada em respeirdveis doutrina-
dores nacionais (Nélson Hungria, Ani-
bal Brune, Heleno Cliudie Fragoso cic.)
¢ estrangeiros [Vincenzo Manzini, Luis
Jiménez de Asta, Rodriguez Mourullo,
Enrique Bacigualupo, Francisco Mufioz
Conde, Manuel Cobo del Rosal erc.).

Entretanto, ainda que respeitada tal
posicie dogmitica, o fato € que nio con-
vence a fundamentagio utilizada de que é
vedado ao juiz combinar ambas as leis
emn busca de posigio juridica mais favo-
ravel ao cidadio, conjugando os aspectos
benéficos tante da antiga quanto da nova
lei penal e os aplicando, sob pena do mes-
mo, nessa situacio, estar criando uma
nowa lei (tertia fex) e, portanto, indevida-
mente legislando.

“Tal posicionamento ¢ resultade de mé-
toda da ponderagio unitiria (ou gluhnl}:
que significa que "¢ a fef ma s fotalidade,
na globadidade das suqs disposigies, goe deve
ser aplicada” (o0 TAIPA DE CARVALHO,
Américo A, Sicoaio de Leis Penais, Coim-
bra: Coimbra Editora, 1990, p. 154), pois
nio sena licito ao jui/, cumtruu’ regimes
particulares pela conjugacio de clemen-
tos retirados de uma ¢ ourra lel, com pre-
juizo da quebra de coeréncia ¢ a ebtengic
de um resultado aberrante, ainda que con-
cretamente vantajoso para o agente (o ot .

Entretanto, adverte corretamente Tai-

pa de Carvalho que hd de se recusar tal
posicionamento dominante, ante a ausén-
cia de fundamentagio suficiente, que, na
verdade, configura-se mais como uma
mera alirmagio dominante que vem sen-
do reiteradamente repetida, sem demons-
trar donde a ilegitimidade ¢ a aberragao
dos resultados (op cid, p. 1596).

Agsim, sustenta que o método carreto
para a determinagio da ler penal mais fa-
varivel, nos cosos de sucessio de leis, se-
ria o da ponderagio diferenciada (ou dis-
CJ':iil'L'lllzl.de:l. fue L'Ur'l.'ii(!(:l‘.‘! a cnmplcxidn--
de de cada uma das leis ¢ a relativa auto-
nomia de cada wma das disposiches, pro-
cedendo-se ao confronto de cada uma das
disposigo

Ges de cada lei, com a conseqiiente

aplicagio, ao caso concreto, das disposi-
coes de ambas (pp. o, p. 154), inclusive
porque tal proceder ¢ fmposta pela rario
Juridivo-polftica da prochigio da retroativi-
dade deifevordvel ¢ pela ratio potitico-cri-
mitnad da tmposigio da vetroatietdade fovo-
wdoed” (op. eit, p. 158), razio pela qual “a
sofugdo nrais covrecta ¢ Dmposta politico-cri-
minalmente £ a que pasa pela ponderagio
concredd ¢ diferencinda, aplicando-e de cada
s das lefs em confionto as disposicies pe-
nals Gie sean coneretamente mils favori-
peis g0 trfracior” (op, ait, p. 160),

e al postura, niio deston Giinther Ja-
kobs ao afirmar que a ponderagio unita-
ria de :lll{'m.‘zli\'iLleL- das leis viola o prin-
cipic da legalidade, ¢, para evitar tal vio-
lagio, “fu r)'f“r:,':mmrmc:rr de da fey mids
Sfavarable ha de Hevarse a cabo por separvado
para cada clase de reaccidn y para cada fase
de la detersminaciin, demodo quee puede fater
que apticar, en funcidn de cada reaceiion pe-
nal o de la fase de edmpato en cuestidn, dis-
it leyes come e eada caso nads favoradles”
{v. Derecho Penal — Parte General. Funda-
mentos y Tearta de la Imputacidn, Trad,
Joaquin Cuello Contreras y Jose Luis
Serrano Gongziles de Murillo, 27 ed,, Ma-
drid; Marcial Pons, 1997, pp. 125-126).

Quanto 4 alegacio de criagio de teria
ex por parte do julgador ao combinar os
clementos da lel antiga ¢ da lei nova,
Francesc o Alimena afirmava corretamen-
te que uma disposicio da lei penal pode
ser constituida por virias partes, pois, tal
como o preceito incriminador, também o
preceito sancionatdrio pode ser constitui-
do por diferentes partes, podendo ocor-
rer que, numa parte, seja mais favordvel a
lei anterior e, noutra, seja mais favordvel
a lei nova ou vice-versa, sendo, pois, in-
fundada a alegagio de eventual violagio
ao principio da separagio de poderes ao
assim proceder, pois, no caso, o juiz "ado
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legrda mada” (apud TAIPA DE CARVA-
LHO, Américo A. Op. sie, p. 139).

Ademais, como observado por Bustos
Ramirez ¢ Hormazdval Malarée, nio hi
razdes de fundo para se opor 4 conjuga-
¢io da led antiga e nova, pois, em Direito
Penal, hi casos de combinacies de leis
admitidas, pois, ndo raro, estio as leis pe-
nais incompletas (p. ex. leis penais em
branco) exigindo sua integragio com ou-
tras dispasiches, sempre ¢ quando exis-
Larm le-
gal, o que, definitvamente, ocorre com a
tertia lex mais favordvel, configurando-se,
assim, wima simples interpretagio integra-
tiva em favor do réu, algo perfeitamente
possivel (o Lecciones de Derecho Peral.
Madrid: Trotra, 1997, % 1, p. 109).

Finalmente — ¢ aqul creio o ponlo
mais importante e fuleral da questio —,
a retroatividade da lei penal mais benéfi-
cano Brasil, ao contrinos dos paises onde
a tese contriria orginou-se, € principio
constitucional expresso no art. 5%, XL, da
CF, estabelecendo categoricamente que
"rp f{,'.l' I{J{,'J!I.ﬂr fido n'.'a'rrmgr'r'tf, .1'{,1‘.','!,rr}J|'Jum Getie-
ficiar o réu”, a conligurar, pois, a retroati-
vidade benélica como verdadeiro direito
fundamental dos cidadios.

Como se sabe, os direitos fundamen-
tais funcionam como um “cdnon para dis-
crplinar peridicamente las diversas manifes-
taciones de fa vida del Estado y de fa sociedad,
Die ali que existan supricsios peculiares quc
connatan la tntevpretacion de los derechos
_’,zmd'.f;mr'rr!a{ef sl AIEs distintivos” fl’L-
REZ PEREZ LUNO, Antonio Henri-
que. Derechos Hinanos, Estade de Dere-
cho y Constitecidn, 0F ed., Madrid: Tec-
oS, P 0%, 0 que, inc:g;wuiml:mu, verm a
causar imporantes reflexos na interpre-
tagio do sistema juridico-legal; e, dentre
0% fopod para o 1[|t('.1‘|_)l‘t‘.1.‘!§.“\ﬂ CoOnsSnecio-
nal que venha a gerar imediata repercus-
sio na esfera dos direitos fundamentais, &
de vital importincia o principio do i
drbic pro libertate, que concretiza a pre-
sungio geral, prépria do Estado Demo-
cravico de Dhireito, em favor da lberdade
dos cidadios — ou seja, trata-se de uma
opgio constitucional em favor da liber-
dade (faeor Fberatis), segundo a qual, em
casos duvidosos, deve-se oprar pela in-
terpretagio que melhor proteja os direi-
tos [undamentais, concebendo o proces-
s0 hermenéutico constitucional como um
trabalho tendente a maximizar ¢ otimi-
zar a forgn expansiva e a méixima eficicia
dos direitos fundamentais (op. et ).

Dai, corectamente afirmade por Fre-
denco Marques que s norma do caso con-
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cveto & construida e fungio de ton prisclpio
costitacional, como o pprio matersal for-
necidn pelo fepidador. Se ele pode escolfier
para aplicar o mandanienio da Ler Magna,
entre das séries de dispastdes legals, o que
He parega mrais benigna, ndo vemeos porgeee
e bhe vede & combinagio de ambas, para ai-
st aplicar, mais retamente, 4 Constitsededo.

Se lhe esid afeto ercolior o todo’, para gre o
véu terha tratamento penal nais favordeel ¢
{)\c)}.lfl.l.lu rada i e .-".lr.r: s obste solecionar j:w.tc'
de wm todo ¢ parte de oo, para f.am,fwr
s regra consiitrctonal que deve sobrepai-
var @ pravtdos de Wgica formal. Primeivo a
Comnsititiipdn ¢ depois r)furmap'."ﬂ 1o fieridico,
resm pargee o prapeia dogmdtioa legal odv-
i end subordinagdo, l.urfol.ur.l;m' Preponde-
ranie do fexto constitucional. (..) Quando
estid ewn joga @ Constiteiodo, o ;u":, pava crem-
pri-ta, pode atd piesao wsiar os poderes preto-

nanes do adjuvare, supplere, corrgere, sem
que esteta se exorfitando, Por gqiee the (ﬁJfr:r.H
portanto, @ escolfa da reg r(,Jf.r({wu -
r."o eita & fivada de el anterior ao fulgamento
2" (in Tratado de Deresto Penal, 2% ed., Sdo
Paulo: Saraiva, 1964, v 1, p. 2 |.[J}.

Por outre lado, a confirmar a plena
aplicabilidade do direito fundamental da
retroatividade das leis ]u‘.n.‘:is bendélicas,
ainda que decorrente da conjugacio das
leis anterior e posterior, veja-se o teor do
art. 2, pardgrafo dnico, do Ceédigo Penal,
que estabelece que a lei posterior, que de
qualquer modo favorecer o agente, apli-

CURSOS E EVENTOS

ci-s¢ aos fatos anteriores, ndo conhecen-

do tal disposi¢io legal, portanto, qualguer

cxcegio, razio pela qual inexdiste, entre nis,
dbice & combinacio das leis penais suces-
sivas (¢ CIRING DOS SANTOS, Jua-
rez. Diveito Penal — Faoe Gerad, Curitiba:
Lromen furiz, 2006, [ 500,

Tal posigio, inclusive, & a que vem sen-
do adetada pela, designada, moderna dog-
midtica brasileira {Juarce Cirino dos San-
tos, Jilio Fabbrini Mirabete, René Ariel
Dotti, Paulo Queiroz, Flivio Augusto
Monteiza de Barros, Luiz Régis Prado,
Cezar Roberto Bittencourt, Alvaro Mayrink
da Costa, Rogério Greeo, dentre outros),

Assim sendo, diante das breves consi-
deraciies supra, entendo que inexiste qual-
quer Ghice & aplicagio retroativa da causa
de diminuigio de pena, estabelecida pelo
§ 4% do are. 33, da Lei n® 11.343/06, aos ca-
sos ocorridos anteriormente 4 sua vigén-
cia, por dar, assim, plena eficdcia ao prin-
cipio constitucional da retroatividade das
leis penais mais benéficas e, conseqiiente-
mente, maximizar ¢ otimizar a forga ex-
pansiva e a maxima aplicahilidade dos di-
reitos fundamentais. #

Vinicius de Toledo Piza Peluso

Juiz de Direita/SP, professor universitario,
membro do Inst. Bras. de Ciéncias Criminais
(IBCCRIM), membro da Assoc. dos Juizes
para a Democracia (AID) € membro da
Assoc. ntemacional de Direito Penal (AIDP)

MESA DE ESTUDOS E DEBATES
“Adolescentes em Confiito com a Lef x ECA.

Contribuicao ou

& Violéncias”

‘Data: 21 de junhao de 2007 as 10h00
Local: Auditdrio do IBCCRIM - Rua Onze de Agosta, 52 - 2° andar - Sie Paula (SP)
Expositores: Ternanda de Lima Poleto {psicloga)
e Clilton Guimardes {promotor de Justigal,
Aagas Limitadas!
Inscrighes e informaces: www.ibcerim.org br ou (11) 31054607 ramal 144

SEMINARIO DE CIENCIAS CRIMINAIS DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
Ourganizacao: Instituto Brasileiro de Citneias Criminais - [BCCRIM,
Escola Paulista da Magistratura, Faculdade de Direito de Sio Bernardo do Campo
e Ordem dos Advogados do Brasil - 39° Subsecgio de Sio Bernardo do Campa.
Data: De 18 4 22 de junho de 2007 — Hordrio: 20h00
Local: Faculdade de Dircito de Sio Bernardo do Campe
Palestrantes: Alamiro Velludo Salvador Netto, Alberto Silva Franco,

[ufs Geraldo SantAna Lanfredr, Heitor I)Gnl?t “te e Oliveira
e Marco Antonio Rodrigues Nahum.

Informagaes ¢ inscrigoes: are 1 3/06/2007, (11} 4123-0222 — Ramais 202 ¢ 210
pos@dirmtmbc br ou wwwedireitoshe.br

Importante: Serio con

;adcu. aos participanies com aproveilamento
i e e d 8{)% de fmquﬁncm :
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